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Для тих, хто сприймає сучасну міжнародну і, зокрема, європейську політику як продовження «кращих» традицій силового протистояння та боротьби за сфери впливу, декларація Косова про незалежність, безумовно, є сигналом про чергову перемогу «західного блоку» за рахунок попрання принципів міжнародного права, історичної справедливості та порядку. З цих позицій виправдання незалежності Косова бути не може, оскільки моральні аргументи не можуть заперечити політичної необхідності. Надалі логіка такого сприйняття проблеми перетворює її на гру з нульовою сумою: або Косово стає незалежним, приносячи геополітичні дивіденди прихильникам такого розв’язання проблеми; або повертається до складу Сербії, змінюючи позиції протилежної сторони. 
Є й інше трактування того, що відбулося. Проблема Косова являла собою виклик сучасній системі європейської безпеки, від недосконалості якої втрачали всі. Складна суміш із геноциду, етнічних та релігійних суперечок, нелегальної військової діяльності, переплетіння геополітичних інтересів зробила цей невеличкий край символом типових проблем, які можуть виникнути в будь-якій географічній точці, незалежно від її розташування на уявних кордонах між «Сходом» та «Заходом». Спроби розв’язати цю проблему вже призвели до створення нових, при тому, що ефективність їх залишається під сумнівом.

Проголошення незалежності багаторічної гарячої точки Європи, місця докладання миротворчих зусиль ряду міжнародних організацій, включаючи оновлену НАТО – колишнього сербського краю Косово – поставило Україну перед спрощеним, конкретизованим та символічним втіленням її традиційної зовнішньополітичної дилеми. Визнати Косово – означає стати на позиції США та більшості країн-членів НАТО, солідаризуватися із тими миротворчими зусиллями, які робилися НАТО після інтервенції в Югославії (Україна – один із активних учасників миротворчого процесу) та визнати, що існують умови (у конкретному випадку Косова – геноцид з боку Сербії), за яких етнічна меншина у складі європейської держави має право на здобуття незалежності. Невизнання Косово Україною, відповідно, символізуватиме неготовність України солідаризуватися із новими принципами змін державного суверенітету, відмову від подібних методів розв’язання внутрішніх конфліктів та підтримку позиції, яка найактивніше обстоюється союзниками України по ГУАМ, державами, які мають етнічні проблеми на власній території та Росією. Традиційне питання формулюється просто: яку зовнішньополітичну стратегію обрати? Відповідь на це питання краще все ж таки знайти: занадто тривале вичікування йде всупереч всім системним зусиллям з побудови європейської системи безпеки, які Україна активно докладала останніми роками.

Висвітлені більшістю коментаторів традиційні для України міркування про російсько-американське протистояння та місце в ньому нашої держави не повинні стати визначальними при прийнятті Україною рішення стосовно Косова – в цьому полягає основна ідея цієї статті. Справа не тільки в тому, що міркування ці здатні лише загострити внутрішні конфлікти при прийнятті рішення (як в суспільстві, так і в політико-професіональній сфері). На цей раз проблема має не «світоглядно-ідеологічне» забарвлення, а цілком конкретне практичне значення. Важливість оголошення незалежності Косова для України обумовлюється тим, що цей акт безпосередньо і відчутно вплине на розв’язання пріоритетної для інтересів України проблеми Придністровського конфлікту; подальшого протікання «заморожених конфліктів» у Чорноморському регіоні; а також – завдяки цьому – на перспективи розвитку регіональної системи безпеки, важливим елементами якої є ГУАМ, а також інститути двостороннього співробітництва України з Молдовою, Грузією, Росією. Навіть якщо б позиції НАТО та Росії з приводу Косова були ідентичними, дилема для України не знімалася б. 
Головна небезпека полягає, звичайно, у створенні прецеденту. Той факт, що самі косовари, а також цілий ряд інших держав (у тому числі ті, що визнали Косово) підкреслюють «унікальність» випадку, не може стати на заваді трактуванню незалежності Косова саме як прикладу для наслідування численними етнічними рухами по всьому світу – від Іспанії до Палестини. Незалежність Косова провокує ескалацію конфліктів у Придністров’ї, Південній Осетії, Абхазії, Нагірному Карабасі – а така ескалація відчутно позначиться на реалізації Україною її зовнішньополітичних інтересів. Необхідно буде докладати додаткових зусиль, щоб попередити таке загострення, а у випадку із Придністров’ям – зусиль особливих, які, можливо, потребуватимуть корегування існуючого формату управління конфліктом, активнішого залучення допомоги Європейського Союзу та активізації зусиль, направлених на демократизацію придністровського суспільства. 
Попередження негативних наслідків оголошення  незалежності Косова в регіоні потребуватиме й співпраці із НАТО. Порядок денний такого співробітництва не обмежуватиметься конфліктом у Придністров’ї, але включатиме більш широкі проблеми регіональної безпеки. Україна, так само як і самі Сербія та Косово, потребуватиме допомоги НАТО та ЄС у вирішенні тих проблем, які неодмінно виникнуть у зв’язку із порушенням нестабільного балансу сил в регіоні.
Очевидно, що ситуація із Косовим подовжить список проблем у двосторонніх україно-російських відносинах. Є причини, з яких незалежне Косово не відповідає інтересам ані України, ані Росії. Конструктивний діалог навколо узгодження позицій може включати й обговорення участі Росії у врегулюванні «заморожених конфліктів» у Чорноморському регіоні. Саме російське втручання до сих пір стояло на заваді зусиль, спрямованих на зменшення конфлітогенного потенціалу регіону. 
Узгодження окресленого вище кола проблем має, безумовно, передувати формулюванню та оголошенню остаточної позиції України. На відміну від Іспанії, Україна не має підстав поспішати (проблема Криму, очевидно, не витримує жодних порівнянь із іспанськими басками). Але й надмірне зволікання непотрібне: воно може залишити нас на узбіччі процесу реконструкції принципів європейської безпеки.
Врахованим має бути той факт, що незалежність Косова приносить Україні більше проблем, ніж рішень. Але вона також відкриває можливості для перспективного розв’язання «суміжних питань», закріплення нових принципів відносин та досягнення деяких переговорних переваг. 

У проблеми Косова є ще один цікавий нюанс. Обрана керівництвом краю та підтримана більшістю країн Заходу стратегія розв’язання етнічного конфлікту шляхом відокремлення має дуже мало успішних історичних прикладів. Фактично, вони обмежуються лише такими новими державами як Бангладеш та Еритрея. Це свідчить про ризикованість косівського експерименту. Звичайно, на відміну від держав третього світу, Косово отримає інституційну та ресурсну допомогу із боку ЄС; і взагалі подальший розвиток подій відбуватиметься вже в контексті європейських систем безпеки. Але функціонування цих систем не попередило виникнення та загострення внутрішніх конфліктів у цілому ряді країн Західної Європи. І сьогодні ці конфлікти є далекими від розв’язання. Непоганий в цілому план Ахтісаарі намітив основні напрями врегулювання конфлікту у Косові вздовж стратегій всебічного розвитку прав етнічних меншин, але із одностороннім оголошенням незалежності краю виконання цієї програми опиниться під загрозою.
А це означає, що питання Косова виникатиме ще на порядку денному Європи. Етнонаціоналізм, який породжує такі проблеми, може отримати додаткові стимули для розвитку. Європейські держави мають усвідомлювати, що незалежність Косова підриває існуючі механізми стримування етнічних конфліктів, натомість не створюючи нових. Визнавати незалежність краю до опрацювання надійних гарантій приборкання етнонаціональної ворожнечі було б для України передчасним кроком.
